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- －
一
｀

不
久
前
，
看
到

一
位
出
家
人
的
名
片
上
，
印
有
兩
句
醒
世

語
，
上
句
是
「
萬
法
皆
空
」
，
下
句
是
「
善
惡
不
空
」
。
我
想

：
他
的
本
意
應
該
是
要
人
放
下
一
切
，
不
要
執
著
，
因
爲
一
切

都
是
空
的
；
但
是
又
擔
心

一
切
都
空
了
，
如
何
去
修
善
斷
惡
呢

？
所
以
又
說
善
惡
是
不
空
的
。

從
佛
法
的
空
有
意
義
來
看
，
這
兩
句
是
不
通
的
，
而
且
是

矛
盾
的
。
因
爲
萬
法
是
包
含
宇
宙
萬
有
的
一
切
，
既
然

一
切
都

是
空
的
，
那
麼
善
惡
怎
能
不
空
呢
？
再
說
，
如
果
善
惡
不
包
含

在
萬
法
之
內
而
不
空
，
那
麼
萬
法
就
不
能
名
篤
萬
法
了
。

依
佛
法
說
，
萬
法
皆
空
是
包
含
宇
宙
萬
有
的
一
切
現
象
，

當
然
也
包
含
了
善
與
惡
，
假
使
因
僞
萬
法
皆
空
而
擔
心
會
否
定

善
惡
因
果
的
存
在
，
那
是
不
懂
佛
法
上
空
與
有
的
眞
正
意
義
。

佛
經
說
：
「
菩
薩
篤
一
切
法
性
空
故
發
菩
提
心
」
。
這
就
是
說

因
爲
一
切
法
性
空
，
菩
薩
才
有
菩
提
心
可
發
，
而
衆
生
才
有
善

惡
因
果
的
建
立
。
何
以
萬
法
皆
空
而
又
因
空
才
能
建
立
萬
有
呢

？
這
就
要
了
解
佛
法
上
空
有
不
二
的
道
理
了
。

丶 論
空
有
不
＿

說
到
空
，
一
般
人
陷
入
二
種
誤
解
：
一
是
從
有
變
成
無
的

空
，
就
是
原
來
是
有
的
而
後
來
沒
有
了
，
消
失
得
空
無
所
有
，

滅
盡
斷
絕
，
佛
學
上
稱
爲
「
斷
滅
空
」
。
這
種
誤
解
認
爲
宇
宙

萬
有
凡
是
存
在
的
終
歸
要
消
失
而
空
無
，
消
失
了
，
就
什
麼
都

沒
有
了
，
譬
如
說
：
人
是
現
生
存
在
的
有
，
而
死
亡
後
就
什
麼

都
沒
有
了
，
主
張
人
死
歸
於
斷
滅
，
不
承
認
有
因
果
相
續
之
理

，
這
種
錯
誤
的
認
知
，
又
名
「
斷
見
」
，
有
些
人
把
佛
法
的
空

認
爲
是
一
種
斷
滅
，
這
是
極
大
的
錯
誤
。
佛
法
上
的
空
，
不
是

斷
滅
，
《
金
剛
經
》
云
：
「
發
阿
縟
多
羅
三
藐
三
菩
提
心
者
，

於
法
不
說
斷
滅
相
」
。

第
二
種
誤
解

.. 

是
完
全
否
定
宇
宙
萬
有
的
存
在
，
抹
殺
一

切
，
宇
宙
人
生
空
無
所
有
，
不
僅
是
未
來
沒
有
，
現
在
也
是
多

餘
的
。
這
種
錯
誤
的
認
知
佛
學
上
名
爲
空
見
，
或
名
頑
空
、
頑

固
的
執
著

一
切
歸
軫
幻
滅
，
對
人
生
感
到
失
望
，
對
現
前
感
到

空
虛
，
否
定
善
惡
行
爲
，
否
定
生
命
價
值
、
厭
世
、
悲
觀
、
不

求
進
取
，
這
種
否
定
因
果
理
法
的
錯
誤
認
知
，
佛
學
上
又
稱
爲

「
邪
見
」
，
是
邪
惡
的
見
解
，
不
是
佛
法
上
的
空
理
。

依
佛
法
而
言
：
空
是
依
有
而
顯
的
，
有
是
因
空
而
成
的
，

夕
，
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也
就
是
說
從
有
上
才
能
觀
察
到
空
理
，
從
空
上
才
能
建
立
萬
有

的
存
在
。
所
以
空
不
是
什
麼
都
沒
有
，
反
而
什
麼
都
有
。
世
界

有
山
河
大
地
，
人
生
有
賢
愚
不
等
，
凡
夫
有
六
道
輪
迴
，
修
道

有
聖
果
可
證
，
行
爲
有
善
有
惡
，
見
解
有
邪
有
正
，
法
理
有
因

有
果
。
如
果
說
空
是
什
麼
都
沒
有
，
那
麼
斷
惡
修
善
有
何
用
？

學
佛
修
行
豈
不
成
爲
白
費
工
夫
？
既
然
什
麼
都
有
，
爲
何
佛
法

又
說

一
切
皆
空
呢
？
這
就
要
說
明
空
的
意
義
了
。

空
的
梵
文
是
s
u
n

y
a
t
a

，
音
譯
是
「
舜
若
多
」
，
或
「
匈

雅
他
」
，
意
譯
爲
空
、
空
性
、
空
淨
、
非
有
等
意
義
，
其
實
若

是
直
譯
應
該
是
「
脹
大
」
的
意
思
。
因
此
空
的
意
義
是
說
，
現

象
界
的
事
事
物
物
，
外
表
看
起
來
好
像
是
眞
實
的
，
其
實
都
是

空
無
實
體
，
好
像
脹
大
的
東
西
，
外
表
看
起
來
大
大
的
，
而
裡

面
都
是
空
空
無
實
。
這
脹
大
空
無
實
體
的
東
西
，
又
不
能
說
它

完
全
沒
有
，
比
如
數
字
的
「
0

」
，
零
是
一
個
空
位
，
數
字
上

表
示
沒
有
，
如
：
「
二
減
二
等
於
零
」
，
但
是
它
卻
不
是
絕
對

的
虛
無
，
雖
然
它
本
身
無
內
涵
，
卻
具
有
實
用
功
能
，
它
在
數

字
前
或
在
數
字
後
，
多
幾
個
或
少
幾
個
，
都
有
極
大
的
變
化
作

用
。
空
亦
如
是
，
宇
宙
萬
有
因
空
而
起
無
窮
的
變
化
，
人
生
的

生
、
老
、
病
、
死
，
事
物
的
生
、
住
、
異
、
滅
，
都
是
因
爲
空

而
成
的
變
化
，
所
以
龍
樹
菩
薩
的
《
中
論
》
說
：
「
以
有
空
義

n

一
、

故
，
一
切
法
得
成
．
，
若
無
空
義
故
，
一
切
法
不
成
」
。

何
以
有
因
空
成
，
而
空
依
有
方
顯
？
要
了
解
空
有
的
關
係

須
從
三
方
面
去
說
明

.. 

一
、
凡
是
有
的
都
無
固
定
性.. 

也
就
是
說
世
間
沒
有
一
成

不
變
的
事
物
，
人
生
沒
有
永
恆
的
得
失
，
凡
是
存
在
的
，
無
不

時
時
在
變
，
不
能
維
持
不
變
狀
態
，
所
以
有
是
暫
時
的
有
，
不

能
固
定
水
久
有
，
因
不
能
固
定
永
久
有
所
以
才
說
是
空
，
這
就

所
謂
「
諸
行
無
常
」
，
因
無
常
故
說
名
空
。
反
之
，
若
世
間
一

切
都
固
定
了
面
氷
恆
有
，
那
麼
這
個
世
間
的

一
切
就
成
爲
死
板

而
沒
有
生
機
了
。
人
生
的
善
、
惡
、
貧
、
富
，
賢
、
愚
、
貴
、

賤
，
都
固
定
不
能
改
變
，
那
麼
斷
惡
修
善
，
勤
奮
努
力
還
有
何

用
？
就
是
因
爲

一
切
不
是
固
定
的
，
有
變
化
的
、
空
的
，
所
以

一
切
法
才
能
運
轉
，
才
有
生
機
，
因
此
龍
樹
菩
薩
說
：
因
爲
空

才
能
建
立
一
切
法
。

二
、
凡
是
有
的
都
不
能
獨
立
存
在
：
這
就
是
說
世
間
沒
有

自
主
而
能
獨
存
的
事
物
，
一
切
的
存
在
都
是
依
種
種
條
件
組
合

而
成
的
，
條
件
在
佛
學
上
稱
爲
因
緣
，
所
謂

一
切
是
因
緣
所
生

法
，
因
緣
和
合
則
生
，
因
緣
離
散
則
滅
，
生
滅
是
因
緣
在
主
宰

，
自
己
不
能
自
主
，
所
以
有
是
依
他
(
因
緣
)
而
有
，
不
能
自

有
，
從
依
他
而
有
故
說
爲
空
。
空
不
是
否
定
事
物
的
存
在
，
是

否
定
不
能
自
有
，
不
能
獨
存
，
都
是
依
他
才
能
存
在
。

三
、
凡
是
有
的
都
不
是
眞
實
的
：
一
切
有
都
是
假
有
，
都
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無
眞
實
性
，
也
就
是
說
假
名
而
已
，
沒
有
本
質
的
體
性
，
從
假

名
而
言
，
故
說
是
空
。

一
切
有
的
都
是
「
無
自
性
」
。
自
性
是

指
有
自
足
、
自
立
、
自
主
、
自
成
的
特
性
，
有
如
此
特
性
才
能

名
爲
有
自
性
。
可
是
我
們
放
眼
觀
察
宇
宙
萬
有
，
能
找
到
一
法

是
有
自
足
、
自
立
、
自
有
而
自
成
的
本
性
嗎
？
絕
對
沒
有
，
都

是
依
他
而
成
，
依
他
而
有
的
，
不
能
自
成
，
不
能
自
立
。
《
唯

識
三
十
頌
》
說
：
「
由
假
說
我
法
」
，
世
間
我
法
都
是
假
名
安

立
，
空
無
實
性
。

宇
宙
萬
有
，
不
論
是
暫
時
有
，
依
他
有
或
假
名
有
，
總
還

是
有
，
因
此
，
佛
法
是
依
有
而
說
空
，
說
空
不
否
定
有
的
現
象

與
功
用
。
種
善
因
得
好
果
，
種
惡
因
得
壞
果
，
善
惡
的
感
果
價

值
，
是
不
能
否
定
的
。
只
是
善
惡
的
本
性
是
空
的
，
不
是
永
恆

的
，
不
是
眞
實
的
，
如
果
是
永
恆
的
，
惡
人
永
爲
惡
人
，
就
永

久
不
能
改
過
自
新
了
。
因
此
佛
經
說
：
「
罪
性
本
空
」
，
由
聆

性
空
，
一
切
都
有
轉
變
的
可
能
，
所
以
空
與
有
是
不
二
不
異
的

，
不
離
不
違
的
。

佛
經
中
，
說
明
空
有
不
二
的
關
係
最
扼
要
而
精
簡
的
，
是

《
心
經
》
中
「
色
不
異
空
，
空
不
異
色
．
＇
色
即
是
空
，
空
即
是

色
」
這
四
句
話
。
色
是
代
表
有
，
《
心
經
》
用
「
不
異
」
、
「

即
是
」
四
個
字
說
明
空
有
的
關
係
。
不
異
是
不
相
離
，
無
差
別

四
、

，
是
說
不
可
把
空
與
有
認
作
是
兩
個
不
相
同
的
東
西
，
空
與
有

不
是
對
立
的
，
是
相
成
的
，
毫
無
差
異
的
。
離
空
有
不
成
，
離

有
空
不
顯
，
因
爲
不
相
離
，
無
差
異
，
故
說
「
空
不
異
色
(
有

)
,
色
(
有
)
不
異
空
」
。

再
說
空
與
有
的
不
相
異
，
不
可
計
執
是
兩
者
的
不
相
異
，

以
爲
是
兩
者
東
西
只
是
不
異
而
已
，
其
實
是
一
體
的
兩
面
，
因

此
《
心
經
》
接
著
說
:

「
色
(
有
)
即
是
空
，
空
即
是
色
(
有

)
」
'
不
僅
不
相
離
，
而
且
是
相
即
，
是
說
空
就
是
有
，
有
就

是
空
，
是

－
非
二
。
基
軫
這
個
道
理
，
所
以
佛
學
上
說
，
生
死

即
涅
槃
，
煩
惱
即
菩
提
，
離
卻
了
煩
惱
的
生
死
，
那
有
菩
提
的

涅
槃
可
證
。
《
六
祖
壇
經
》
說
：
「
佛
法
在
世
間
，
不
離
世
間

覺
」
，
眞
理
是
不
能
離
現
實
而
存
在
的
，
要
從
世
間
法
(
有
)

上
去
體
悟
出
世
法
元
乏
，
才
是
修
學
佛
法
的
正
道
。

佛
法
，
說
空
說
有
，
都
是
爲
解
脫
衆
生
的
痛
苦
，
衆
生
的

痛
苦
根
源
是
把
自
己
的
身
心
與
外
在
的
事
物
，
看
成
是
眞
實
的

，
去
執
著
它
，
去
貪
戀
它
，
因
而
痛
苦
叢
生
，
不
能
自
拔
。
其

實
只
要
體
悟
到
這
一
切
是
暫
時
的
有
(
無
常
)
,
依
他
的
有
(

無
我
)
'
不
眞
實
的
有
(
假
名
)
,
洞
見
其
空
性
，
不
貪
戀
丶

不
計
執
，
不
爲
其
所
纏
縛
，
就
能
解
脫
而
遠
離
痛
苦
，
《
心
經

》
說
：
「
照
見
五
蘊
皆
空
，
度
一
切
苦
厄
」
。
在
五
蘊
的
現
象

上
觀
察
空
性
，
在
空
性
的
體
悟
中
了
解
現
象
界
的
如
夢
如
幻
，

如
此
觀
見
，
海
闊
天
空
，
自
由
自
在
。


